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Chunghwa ainsi que pour approuver i'entente intervenuo ontre ia roquérants of Vintimde
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i1 La requérante demande au Tribunal d'autoriser l'exarcice du recours collectil
contre Tintimée Chunghwa Piclure Tubes Ltd (Chunghwa) uniquement et d'approuver
les termes de Fenlente intervenue entre la requérante et Chunghwa,

{2}  Larequéte a été valablement signifiée au fonds d'aide aux recours collectifs.

Le contexte

i3 La requérante @ déposé une requéte pour obtenir I'autorisation d'exercer un
racours collectif at pour obtenir le statut de représentant pour le compte de toutes les
personnes physiques et morales formant e groupe ci-aprés décrit, dont elle est elle-
méme membre, soit ’

Tous les résidents du Québec aui ont acheté, ulilisé ou regu un éuran &
cristaux liquides ou qui ont acheté des produils contenanl un écran a
cristaux liguides {ci-aprés le ¢ ACL »), et ce, entre le 1% janvier 1988 el &
4 juin 2007,

(4] Il appert du contenu de la requéte que le AGL esl une composante des
moniteurs plats pour F'nformatique et 1a télévision et assure la fonction d'affichage d'un
grand nombre de disposilifs portables.

{5 It serait également & 1a base d'une multilude de produits ulilisés dans la vie
courante dont les téléphones mobiles, les écrans de téleviseurs, les écrang
d'ordinateur, les caméras digitales et plusieurs autres appareils.

[6]  La personne désignée par la requérante est monsieur Alain Fillion. Il est membre
du groupe puisqu'l aurait acheté de nombreux produits contenant du ACL pour lui-
méme, dont une &tévision ACL el une caméra numérique,

[7] Dans sa requéte, la requerante reproche aux intimées d'avoir comploté pour
canclure des ententes illégales afin de fixer le prix de vente du ACL et ainsi restreindre
ou éliminer ta congurrence,

(8] Plus particulierement, la requérante plaide guentre le 1% Janvier 1998 et le
4 juin 2007, les intimées ont participé a des réunions secrétes et onl conclu des
arrangements pour fixer les prix, déterminer les augmentations de prix el se partager le
marché du ACL.

9] La requérante allégue que les intimées ont mangué & leurs obligations, tant
legales que statutaires, notamment a teurs obligations ayant trait & la concurrence
comme définie dans la Loi sur la concurrence”.

''OLR.C.(1985), ¢.C-34,
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[10} La requéranie ajoute que les intimées ont eégalement fail défaut de respecter
leurs obligations générales prévues au Code civil du Quebec et de fagon plus
spécifique, aux obligations ayant trait & celles d'agir de bonne foi et de ne pas nuire &
autrui,

{11] La requérante plaide que les ententes de collusion prises entre les inlimess oni
&ié mises en couvre entre autres par une série de hausses ccordonnées des prix
courants. Alnsi, selon la requérante, cette pratique conduite de fagon réguliére a eu
comme résultat quielle et les membres du groupe ont &té privés du bénéfice d'une libre
compétition et de ce fait, ont payé un prix trap élevé pour les produils contenant du AGL
qu'ils ont achetés, dont les téléphones mobiles,

[12] De Yavis de la requérante, chague membre du groupe & subi des dommages
gquivalant a la différence entre e prix artificiellement élevé payé pour les produits en
question qu'il a achetés, utilisés ou regus et le prix qui aurait normalement du étre payé
sur le marché ol régne la libre concurrence,

113] Dans ce contexte, la requérante requiert des intimées une condamnation a payer
des dommages quelle évalue 4 15 millions de dollars ainsi que des dommages
exemplaires évalués a 5 millions de dollars,

(14] Daux autres procédures, de la nature d'un recours oollectif, ont également é¢
déposdes, I'ine en Colombie-Britannique, I'autre en Ontario, soft .

» Kristopher Gruber v. LG Philipps LCD Co. Lid et al, Cour supréme de Calombie-
Britannlque, registre de Vancouver, dogsier numéro 8071569 et

3 The Fanshawe College of Applied Arts and Technology and Michael Harris v. LG
Philipps LCD Co. Litd et al, Cour supérieure de justice de FOntario, dossier
nisnéro 54054CF,

(15] D'autre par, divers aules recours de la nature d'un recours collectif ont ete
entrepris aux Etats-Unis et ces recours ont tous été regroupés dans ['action pendante
devant e United States district Court for the Northemn district of California (ci-aprés le
dossier amén’cain}z.

[16] Dans le cadre du dossiar américain, Tinlimée Chunghwa a accepté de régler &
I'amiable moyennant le paiement ¢’une somme de dix millions de dollars ameéricains,

2 Sous le litre in re TFT-LCH (flat panel) anli-trust itigation, Case M+ 07-cv-01827-81.
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(17} De plus, le département de justice des Etais-Unis, sous sa division antitrust, a
déposé des accusaltions contre diverses entreprises. A ce jour, Chunghwa a plaigé
coupable & certaines accusations de coliusion,

[18] Avant que la requéle pour autoriser le recours coliectif ne soit preseniee au
tribunal pour adjudication dans la province de Québec, la requérante a congly une
entente avec l'intimée Chunghws le 14 mai 2008.

[19] Conformément a fa lol, l'entente Chunghwa n'est valable que si elie est
approuvée par e tribunal.

[20] Au préalable, en conforinité avec l'atticle 1025 C.p.c., le tribunal, par jugement
rendu le 2 février 2010, a approuvé la forme, le content et le mode de diffusion de Favis
informant les membres de ia transaction intervenue et de la date d'audience 3 venir.

[21] L'avis a doment éi& par la suite ditfusé en execution du jugement.

{22] La Cour supérieure de justice de 'Onlario a approuvé F'entente Chunghwa le
28 avril 2010.

[23) Egalement, la Cour supréme de la Colambie-Britannique a entendu les
procédures en vue de demander l'approbation de Fentente Chunghwa te 21 mai 201C et
jugement a &té rendu le 10 juin 2010 approuvant Fentente.

Analyse

L'approbation de l'santeftte

[24] Le Code de procédure civile, a larticle 1025, indique qu'une entente qui
intervient dang le contexte d'un recours collectif doit &tre approuvée par fe Tribunal pour
&tre valable et exécutoire.

[25] Le Code ne mentionne toutefois aucun critore spécifique que doit satisfaire
f'entente,

(26] La jurisprudence a cependant développé certalnes régles qui sent aujourd'hui
bien définies. Dans un premisr temps, 'entente doit étre juste, raisonnable et au mieux
des intéréts du groupe pris dans son ensemble®.

Article 1025 du Code de prozédure civile, Gagné c. Primerica Financial Service Lid, C.8. Québes, no
200.08-000008-006, 16 octebre 2001, |. Lemelin; Palletier ¢. Baxler Healthcare Corp,, AZ-98021432
(C.8.); Dabbs ¢. Sun Life Assurance Co of Canada, [1998] O J. (Quickiaw) no 1528 (Ont G J
Gen. Div.}), par. 8.
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[27) Pour évaluer cette raisonnabilité, l'examen de certains factews sert de guide au
Tribunat

o (1) la probabitité de récupération ou la probabilité de réussite du recours;

s {2 limportance des irais fulurs st la prolongation probable du litige si la
quastion n'est pas réglée,

e ({3) les modalités et les conditions de la transaction;

o {4) le montant et la nature de Fenquéte préalable, de la preuve ou de
I'examen,

e (5) la présence de négociations libres et de bonne foi alnsi que 'absence de
collusion;

s {8} la compétence et 'expérience de lavocat;
» {7} le nombre d’'opposants et la nalure des oppositions;

o (8) la posaibilitd de sa prévaloir d'une option de retrait pour le membre du
groupe qui n'est pas salisfait des modalités de la transaction,

+ (9) l'approbation de la transaction par des tribunaux d'aulres provinces ou
{erritoires,

[28] Le Tribunal doit approuver 'entente telle gu'elle est soumise dans son entiéreté
ou refuser de I'approuver. Le Tribunal ne peut modifier I'entente fibrement négociée®,

[29] En l'espéce, la requérante ainsi que fintimée Chunghiwa ont conclu une entente
Le Trbunal est davis que lentente intervenue est dans lintérél des membres
puisqu'elle est juste et raiscnnable, et ce, pour les motifs qui suivent,

{30] Tout d'abord, it convient de notar qu'apparait au préamibile de l'entente un
paragraphe qui confirme que malgré Ientente intervenue, Chunghwe ne reconnait
aucune responsabililé au regard des aliggations contenues 2 fa requéte introduclive
d'instance,

[31] Clest donc dire qu'elle croil malgré tout que si aucun réglement n'avait e lisw,
elle aurait pu soumettre au Tribunal des arguments sérieux pour soutenir sa position.

4 Johnson ¢. Aayer, 2008 QCCS 4857
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[32] Or, ls réglement concrétisé met fin au litige avec Chunghwa el par le fait méma,
a comme conséquence de limiter de fagon importante Fensemble des honaraires et
frais qui auraient dii étre assumés par les membres si lo litige n'avait pas élé réglé avec
Chunghwa, d'autant plus que le litige est réglé avec Chunghwa sur une base nationale.

[33] En présence de plusieurs défendeurs qu'on accuse de complot pour fixer
artificiellement le prix de fa chose qu'on achéte, il peut étre plus difficile d’obtenir un
réglement avec I'un ou l'autre des intimés. En ce cas, lorsque ce réglement pariel
survient, il peul étre trés intéressant pour les merbres.

(34] Dans ce contexte, le Tribunal fait siens les propes émis par la juge Dominique
Bélanger dans laffaire Johnson® :

«{3] Tout comme le juge Robart R Beezer, la soussignée reconnait la
difficulté d'obtenir un réglement dans les cas de poursulles conlre une
mullitude de défendeurs. :

{4] Le Tribunal reconnait la valeur, pour les membres, g'un reglement avac
Iun des présumés instigateurs d'un complot visent & déterminer les pnx,
surtout 5H offre sa coliaboration, d'autant plus qu'sucune des Intimées n'a
&té dbclarée coupable d'accusalions en vertu de 1a Lo sur la concurrence. »

[35] Ensuite, le réglement en luiméme prévoit le paiement d'une somme de
2 023 000 § en considéralion d'une quittance et d'une assurance que Chunghwa ne
gera pas poursuivie de nouveau par les autres cofntimées dans le méme dossier. Ul
s'aglt d'une somme importante qui devra éwe déposée dans le compte en fiducie des
avocals de la requérante et ne pourra étre distibuée sans que le plan proposé de
distribution ne soit approuve par le Tribunal, ce qui assurera une protection accrue pour
les membros.

{368] De plus, Chunghwa s'est engagée a assumer le collt de diffusion des avis pour
i la porion qui excéde 250 000 § &'l y a lieu. Egalement, Chunghwa s'est engagée a
coopérer avec la requérante dans la poursuite du recours contre les autres intirmées qui
n'ont pas réglé. Cel engagement de coopération est trés important dans le contexle
d'un recours ol la preuve du complot peut s'avérer complexe. La mise A ia disposition
des membres des connaissances de Chunghwa peut s'avérer un outil fort utile pour
rentabifiser ladministration de la preuve,

[37] L'entente prévoit aussi une option de retrait pour le membre gui serail insatisfait
de l'antente,

[38] It est important de noter qu'au Québec, aucun membre ne s'est opposé ou n'a
demande d'élre exclu,

g,

22-83-2018 11:38 418 528 9756 P.12
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[39] En considération des engagements de Chunghwa, l'entente prévoit une
ordonnance d'interdiction de poursuivie contre les intimées qul n'ont pas régte. Cette
ordannance respecte les paramétres émis par la juge Bélanger dans ['affaire Johnson.

{40] Puis, e Tribupal ajoute que es membres soni représentés au Quebec par des
avocats d'expérience en matiére de recours collectif. lis nen sont pas a leurs premisres
armes et ont acquis, au fil des ans, une solide expertise au regard de recours collectifs
québécois et nationaux.

[41] Finalement, il importe de spécifier, comme menlionné précédemment, que la
Cour supérieure de I'Ontario a approuvé l'entente avec Chunghwa le 26 avril 2010 et la
Cour supréme de la Colombie-Brilannique le 21 mai 2010.

{42] Dansa ce contexte, le Tribunal est d’avis quil ¥ a lieu d'autoriser I'exercice du
recours collectit contre Pintimée Chunghwa unlguement et d'entériner lentents
intervenue.

Les représentations des intimeées qui n'ont pas réglé

[43] La requéte de la requéranie Communication Méga-Sat inc. (Méga-Sal) comporte
plusieurs conclusions sur lesquelles se sont entenduss Méga-Sat et Chunghwa. Les
intimées qui n'ont pas réglé s'opposent & certaines d'entre elles. En premier lieu,
Fextrait suivant pose probléme :

« DECLARER que les draits des intimées non parties & 'entente Chunghwa
dinterroger Chunghwa sont régis par les régles du Code de procédure
civile. »

[44] Elles insistent sur le fibellé des arlicles du Code de pracédure civite qui prévoient
des régles différentes applicables & un interrogatoire au préalable selon qu'il s'agisse
dinterroger hors cour une parfie au ditige ou un tiers. 8'l s'agit d'une parlie,
Finterrogatoire a lieu sans autre formalité alors que s'il s'agit au contraire d'un ters, la
permission du Tribunal esi requise.

[45] En lespéce, & partir du moment oit f'entente est ratifide par le Tribunal,
Chunghwa n'est plus parlie au litige. Elle devient un fiers au sens du Code. les
intimées qui mont pas réglé plaident que cela peut présenter certaines difficultés d'ordre
pratique et alourdir fe cheminement du dossler en les forgant a requérir une permission
du Tribunal lorsqu'elles voudront interroger hors cour un représentant de Chunghwa
dans le but de tenter danéantir la thése du complot, G'est dans ¢e contexie qu'elles
demandent au Tribunal que Chunghwa continue d’étre traitée comme une partie au
fitige avec les droits et obligations qui en décculent au regard des interrogatoires hors
cour, et ce, malgré la ransaction intervenue. D'autant plus, disent-elles, que Chunghwa

22-19-2010 11:36 418 528 =796 P.13
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s'est engagée & collaborer & la poursuite du dossier dans le cadre de l'entente
intervenue.

[46] Chunghwa s'oppose 4 cette demande. Le Tribunal est d'accord avec la position
de Chunghwa. Accepter les prétentions des intimées qui ne réglent pas consisterait &
mettre en place un régime spécial comtenant des régles qui dérogent aux dispositions
du Code de procédure civile.

[47] Le Code de procédure civile s'appligue & tous les justiciables du Québec, qu'l
s'agisse de parliculiers ou d'entreprises, et ce, de la méme fagon.

POUR CES MOTIFS, LE TRIBUNAL :

[48] AUTORISE I'exercice du recours collectif seulement contre l'intimée Chunghwa
Pictures Tubes Lid et aux seules fins de I'enfente Chunghwa;

[49] ATTYRIBUE & la personne désignée par 1a requérante, monsieur Alain Fillion, le
statul de représentant aux fins d'exercer le recours collectif pour je compte du groupe
ci-aprés décrit (le « groupe de réglement du Québec ou le groupe »), el ce, aux seules
fins de l'entente Chunghwa

« Toutes las personnes physiques qui résident au Québec et qui ont acheté
des produiis ACL, directement d'une Jéfenderesse ou indirectement, d'une
entité associée & une défenderesse, d'un manufacturier d'équipement ou
d'un distributeur, au cours de la période visée par le recours, ainsi que toute
personne merate de droit privé, toute $ociélé ou toute assaciation résidant
au Québec el gui, en tout temps au cours de fa péricde de 12 mois comprise
enire le 6 mai 2004 et le 5 mal 2005, complait sous son contréle ou sa
direction, au plus 50 personnes liées a elle par contrat de travail ayant
achelé les mémes produits ci-haut décrits des mémes personnes gue ci-
haul désignées au cours de la méme péricde, & I'exception des personnes
exclues. »

{50] DECLARE que les définitions figurani dans Yentente Chunghwa sont ulilisées
dans ce jugement et que, par conséquent, elles sont réputées en faire partie intégrante,

{(51] DECLARE que l'entente Chunghws est valable, équitable, raisonnable, dans le
mellisur intérdt des membres du groupe du Québec &1 constitue une transaction au
sens de larticle 2631 du Code civil du Quebec;

52] APPROUVE lentente Chunghwa en accord avec l'article 1025 du Code de
procédure civile,

22-89-2818  11:31 418 528 975% P.14
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53] DECLARE que l'entente Chunghwa qui est jointe 2 ce jugemenl dans son
intégralité (y compris son préambuls, ses définitions, ses appendices ef addenda) fait
parie intégrante de ce jugement, liant toutes les parties et tous les membres qui y sont
décrils,

[54] DECLARE que toute personne potentiellement membre du groupe du réglement
du Québec visé par lentente Chunghwa peut s'exclure du groupe, conformament aux
conditions conlenues dans fentente Chunghwa, dans les 60 jours suivant la date de la
premiére publication de lavis aulorisant I'exercice du recours et l'approbation de
I'enlente Chunghwa (cl-aprés I'kavis d'approbations),

[55] DECLARE gue toute personne potentiellement membre du groupe visé par
entenle Chunghwa qui, dans ies 60 jours suivant la date de la premiére publicatian de
Pavis d'approbation, le cachet postal faisant foi de Penvci, se sera exclue du groupe en
soumeltant un écrit dOment complété accompagné de toute linformation requige par
l'entente Chunghws au greffier de cette Cour selon l'articie 1007 C.p.c. ainsi qua
radminisirateur des réclamations a &tre désigné par fe Tribunal, ne sera pas lice par
Fentente Chunghwa et ne sera pius aulorisée A participer & toute procédure
subséquente ou & tout réglement pouvant survenir dans le cadre des procédures;

[56) DECLARE que foul membre du groupe de réglement du Québec qui ne se sera
pas exclu du groupe sera lié par f'entente Chunghwa et ne pourra plus s'exciure du
groupe a 'avenir,

{57 DECLARE que tout autre recours institué au Québec par tout membre du groupe
de réglement du Québec qui formulera une réclamation dans le cadre de lentente
Chunghwa sera par la présente rejeté contre les parties quiltancées, sans frais et sans
reserve;

{581 ORDONNE et DECLARE que ce jugement, y compris Pentente Chunghwa, lie
chaque membre du groupe de reéglement du Québec qui ne se sera pas valablement
exclu du groupe,

[59] ORDONNE et DECLARE que chaque partie donnant guittance/Releasor qui ne
se sera pas valablement exclue du groupe aura donné quittance el sera consgidérée
avolr donné une quiltance compléte, générale el finale aux parlies
quitlancées/Releasees eu égard aux réclamations quiltancées/Releasees Claims,

[60) ORDONNE et DECLARE gue chague partie quittancee aura donné quittance et
sera réputée, de maniére concluante, avoir donné quitiance compléte et pour toujours &
chacune des autres parties quittancées & l'égard de toutes les réclamations pour
contribution et dédommagement eu égard aux réclamations quittancées;

22-99-2818 11:31 418 578 =756 P15
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[61] DECLARE que, par l'entente Chunghwa, la requérante et les membres du
groupe de réglement du Québec renoncent expressément aux bénéfices de la solidarité
envers les Intimées qui ne participent pas a l'enfente Chunghwa, eu égard aux faits et
qestes de Chunghwe,

[62] DECLARE que la requérante et les membres du groupe de réglement du
Québec ne pourront dorénavant réclamer et obtenir que les dommages, y compris fes
domrages punilifs le cas échéant, attribuables aux ventes et agissements des intimées
gui ne participent pas & Fentente Chunghwa,

{63] DECLARE que tout recours en garantie ou autre mise en cause pour obtenir une
contribution ou une indemnilé de Chunghwa, ou se rapporiant aux réclamations
quittancées, est irrecevable et non avenu dans le cadre du présent dossier;

[64] DECLARE que les droits des intimées non parties & l'entente Chunghwa
d'interroger Intimée Chunghwa seront régis par les régles du Code de procédure civile;

[65] DECLARE que les intimées non parties a4 Fentente Chunghwa pourront
valablement signitier toute procédure pouvant étre requise pour faire valoir les droits
aux paragraphes qui précédent 2 Chunghwa en signifiant telle pracédure au procureur
ad litem de cette partie, commae identifié dans ce jugement,

[66] DECLARE que celte cour conserve un réle de surveillance continue aux fins
d'exécution de ce jugement et CONSTATE que les intimees parties a lentente
Chunghwa teconnaissent la conipétence de cette Cour & ces fing,

i67] CONSTATE que la requérante devra soumettre au Tribunal, pour approbalion,
un avis aux membres conformément aux articles 1030 et 1046 du Code de procédure
civile;

[68] ORDONNE que toute somme composant ie Fonds de l'entente goit détenus en
figéicommis par les procureurs du groupe de I'Ontario au bénéfice du groupe partie a
fantente Chunghwa jusqu'a ce qu'un jugement solt rendu par cette cour 8 ia suile de fa
présentation d'une requéte présentée & cet effet, aprés avoir &1é signifiée aux intimées;

{69] DONNE ACTE & lengagement des parties au raglement de respecter le
réglement sur le pourcentage lors de la distribulion des sommes;

[70] DECLARE que les parties quittancees/Releasees n'ont aucune responsabilité ni
implication quant & administration de ‘'entente Chunghwa,

711 CONSTATE que lentente Chunghwa prévoil gue son approbation est
conditionnelle & 'approbation par le tribunal de 'Ontario el le tribunal de la Colombie-
Britannique;

2z2-89-2818 11132 418 528 9756 P.1b
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CATHERINE LA ROSA, j.c.s.

Mo Simon Hébert
Siskinds Desmaules (casier 15}

Avocals de fa requérante

Me Sylvie Rodrigue

Ogilvy Renauft
1 Place Ville Marie, boreat 2300
Montréal QC H3ID 1Rt

Avocals de fintimée Sharp

Ma Gary D, D. Morrison

Heonan Blalkia
1256 boulevard René-lévesque Ouest, i, 2500
Monteéal QC H3B 471

Avocats de Fintimée Hitachi

Me Plegre Y, Lefebvre
Fasken Martineau

C.P. 342, Tour de la Bourse

800 place Victorta, bureau 3700
pontedal QO HAZ 179

Avocats de linlimée Toshiba

Me Nick Rodrigo

Davies Ward Phillips & Yineberg
1501 avende McGiIll Collége, 2he dtape
Montréal QL HIA 309

Avocats da Fintiméa Chi Mei Optoelectionics
Me Stéphane Roy
Lapointe Rosensiein Marchand Melangon

1250 hetdevard Renéd-Lévesque Guest, bureau 1400
Montréal QC H3B 5E7

Avocats de Finlimeés Chunghwa Piclure Tubes Lid.
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